Pielikums
Iepirkuma komisijas sédes protokolam nr.24/2016

Latvijas Nacionala veéstures muzeja
Iepirkuma komisijas lémums nr.8
Iepirkuma identifikacijas nr. LNVM/2016/9
,QGridas remontdarbi Latvijas Nacionala véstures muzeja Dauderu nodalas telpas”.

Riga, 2016. gada 6.septembr1

Latvijas Nacionala véstures muzeja iepirkuma komisija §ada sastava:

Ineta Aunina — komisijas priekSsédetaja;

Janis Kikulis — komisijas loceklis;

Andzelika Dzelzkalgja — komisijas locekle.

Komisijas izveido$anas pamatojums: rikojums nr.M-36, 23.05.2016.
konstate:

(1) Iepirkuma ar identifikacijas nr.LNVM/2016/9 ,,Gridas remontdarbi Latvijas
Nacionala véstures muzeja Dauderu nodalas telpas”, talak teksta - Iepirkums,
ir pieteikuSies kopa 3 (tris) pretendenti: SIA “Eko Projekts”, SIA “Balti
Construction”, CEPLIS V.S. SIA.

(2) Komisija parbauda pretendentu piedavajumu atbilstibu Instrukcijas 8.un 10.
nodala noteiktajam noform&uma un kvalifikacijas prasibam.

(3) Attieciba uz SIA “Eko Projekts” komisija konstaté: 1) pretendents iesniedzis

pieteikumu piedalities iepirkuma; 2) pretendents iesniedzis savu pieredzes
apliecinajumu par péd&jo 3 (tris) gadu laika veiktajiem pastitijumiem, bet nav
iesniedzis vismaz 2 pozitivas atsauksmes no pakalpojumu sanémejiem par
diviem dazadiem objektiem; 3) pretendenta pieteikuma nav informacijas par
apakSuznémeéju piesaisti; 4) pretendents ir veicis apskati Latvijas Nacionala
vestures muzeja Dauderu nodalas telpas 2016. gada 2.septembri, ko apliecina
ieraksts Apskates registracijas lapa; 5) pretendents ir iesniedzis detalizétu
veicamo darbu apjomu un izmaksas par Latvijas Nacionala vestures muzeja
Dauderu nodalas telpu remontdarbu veikSanu; 6) pretendents nav iesniedzis
apliecinajuma (pielikums Nr.1) Darbu izpildes garantijas terminu, bet noradijis
to Pielikuma Nr.2 (Tehniska specifikacija) noradot izpildito darbu garantijas
laiku — 3 gadi; 7) pretendents nav iesniedzis visparigu darbu izpildes
kalendaro grafiku pa nedélam par galvenajiem darbu izpildes veidiem; 8)
pretendents nav iesniedzis aprakstu par darbu veikSanas procesa pielietotajiem
materialiem; 9) pretendenta piedavajumu ir parakstijusi paraksttiesiga persona.
Ievérojot min&to, parbaudot visus iesniegtos kvalifikacijas dokumentus,
Komisija secina, ka SIA “Eko Projekts” iesniegtais piedavajums neatbilst
visam Instrukcija noteiktajam kvalifikacijas prasibam. Saskana ar Instrukcijas

punkta 9.3. noteikto, Pasutitajs izsledz pretendentu no dalibas iepirkuma.
(4) Attieciba uz SIA “Balti Construction” komisija konstaté: 1) pretendents

iesniedzis pieteikumu piedalities iepirkuma; 2) pretendents iesniedzis savu
pieredzes apliecindjumu par pédéjo 3 (tris) gadu laika veiktajiem



pasiitijumiem un iesniedzis vismaz 2 pozitivas atsauksmes no pakalpojumu
sanéméjiem par diviem dazadiem objektiem. Lai parbauditu pretendenta
atsauksmes un pieredzes apliecinajuma noradito zinu patiesigumu, Komisija ir
sazinajusies ar objekta, kura pretendents ir noradijis, ka ir veicis parketa gridas
seguma ieklasanas darbus, kontaktpersonu, kas ir publiski noradita objekta
“Briva Maras” skola majas lapa ka atbildiga persona par vadibas lietam un
attistibas projektiem. Minéta kontaktpersona apstiprinaja, ka uzn€mums, kuru
pretendents noradijis ka atsauksmes sniedz&ju — generaluznémumu, ir veicis
remontdarbus mingtaja objekta, tacu neviend no telpam nav veikti parketa
ieklasanas darbi, visas telpas ir ieklats laminats. Sazinoties ar otru $1 pasa
objekta kontaktpersonu, kas atbildiga par saimniecibas darbiem objekta, tika
sniegta informacija, ka divas telpas ir ieklats it ka parkets. Tacu Komisijai
veicot stkaku izjautaSanu par ieklato materialu, kontaktpersona apstiprinaja, ka
ieklatais materials nav parkets §1 varda klasiskaja izpratng, ieklats ir laminats,
kas vizuali atgadina parketu, t.i., gridas segums ir laminats ar parketam
raksturigu krasojumu un zim&umu. Lidz ar to pretendenta noradita pieredze
nav uzskatama par Iidzvertigu pieredzi parketa gridas ieklasana, atjaunoSana
dazado ieklasanas tehnologisko procesu dél. Tacu saskana ar Instrukcijas
10.2.punktu pretendentam bija jaiesniedz informacija par vismaz 2 (diviem)
lidzvertigiem pasttijumiem tieSi parketa ieklaSanas, atjaunoSanas darbos.
Nemot vera, ka pretendenta otra atsauksme ir iesniegta par objektu, kas ir ires
nams un nav publiski sasniedzams, tad Komisija 2016. gada 6.septembrT plkst.
11:11 un 13:45 méginaja sazinaties ar SIA “Balti Construction” noradito
klienta SIA “Miisu nami” kontaktpersonu, pa noradito talruni, tau $1
kontaktpersona nebija sasniedzama. Pa noradito talruni neviena cita
kontaktpersona nevargja sniegt informaciju par pretendenta noradito objektu
un pretendenta veiktajiem darbiem objektd. Nemot véra, ka pretendents
pieredzes apliecinajuma ir noradijis tikai divus pakalpojumu sanemgjus, pie
tam tos paSus, kas ir izsniegus$i atsauksmes, komisija nevar€ja parliecinaties
par pretendenta sniegtas informacijas patiesumu, ka ari to, ka pretendentam ir
lidzvertiga pieredze vismaz divos objektos. leveérojot minéto, komisija
nevargja git parliecibu, ka pretendentam ir Iidzveértiga pieredze gridas
remontdarbu (parketa ieklaSana, atjaunoSana) veikSana, kas Saja gadijjuma ir
uzskatami par butisku trilkumu pretendentu piedavajuma, jo pasutitajs ir
iecergjis veikt parketa remontdarbus, kam, ka jau iepriek§ minéts, ir atSkiriga
darba tehnologija, ka ieklajot laminatu. Turklat, minétie darbi ir veicami
Pasiititaja objekta, kas ir kultirvésturisks piemineklis. 3) Pretendenta
pieteikuma nav informacijas par apakSuzne€méju piesaisti; 4) pretendents ir
veicis apskati Latvijas Nacionala véstures muzeja Dauderu nodalas telpas
2016. gada 5.septembri, ko apliecina ieraksts Apskates registracijas lapa; 5)
pretendents ir iesniedzis detaliz€tu veicamo darbu apjomu un izmaksas par
Latvijas Nacionala veéstures muzeja Dauderu nodalas telpu remontdarbu
veikSanu; 6) pretendents ir iesniedzis apliecindjumu ar noradi par Darbu
izpildes garantijas terminu 36 méneSi; 7) pretendents ir iesniedzis visparigu
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darbu izpildes kalendaro grafiku pa ned€lam par galvenajiem darbu izpildes
veidiem; 8) pretendents ir iesniedzis aprakstu par darbu veikSanas procesa
pielietotajiem materialiem; 9) pretendenta piedavajumu ir parakstijusi
paraksttiesiga persona. Ieveérojot iepriek§ minéto, parbaudot visus iesniegtos
kvalifikacijas dokumentus, Komisija secina, ka SIA “Balti Construction”
iesniegtais piedavajums neatbilst visam Instrukcija noteiktajam kvalifikacijas
prasibam. Saskana ar Instrukcijas punkta 9.3. noteikto, Pasititajs izslédz
pretendentu no dalibas iepirkuma.

(5) Attieciba uz CEPLIS V.S. SIA komisija konstate: 1) pretendents iesniedzis
pieteikumu piedalities iepirkuma; 2) pretendents iesniedzis savu pieredzes
apliecinajumu par peédgjo 3 (tris) gadu laika veiktajiem pasttijumiem, un ir
iesniedzis 4 (Cetras) pozitivas atsauksmes no pakalpojumu san€mgjiem par
dazadiem objektiem. Komisija sazinajas ar 2 (diviem) no 20 (divdesmit)
Pretendenta noraditajiem pakalpojumu sanéméjiem - Valsts kancelejas un
Rigas kultliras un tautas makslas centru “Maza gilde” kontaktpersonam, kuri
apliecinaja pozitivas atsauksmes par pretendenta sniegtajiem pakalpojumiem,
ka arT apliecinaja, ka pretendents ir veicis tieSi parketa ieklaSanas/atjaunoSanas
darbus; 3) pretendenta pieteikuma nav informacijas par apakSuznémgju
piesaisti; 4) pretendents ir veicis apskati Latvijas Nacionala véstures muzeja
Dauderu nodalas telpas 2016. gada 31.augusta, ko apliecina ieraksts Apskates
registracijas lapa; 5) pretendents ir iesniedzis detalizétu veicamo darbu apjomu
un izmaksas par Latvijas Nacionala v€stures muzeja Dauderu nodalas telpu
remontdarbu veikSanu; 6) pretendents ir iesniedzis apliecinajumu ar noradi par
Darbu izpildes garantijas terminu 36 menesi; 7) pretendents ir iesniedzis
visparigu darbu izpildes kalendaro grafiku pa nedélam par galvenajiem darbu
izpildes veidiem; 8) pretendents ir iesniedzis aprakstu par darbu veikSanas
procesa pielietotajiem materialiem; 9) pretendenta piedavajumu ir parakstijusi
paraksttiesiga persona. levérojot mingto, parbaudot visus iesniegtos
kvalifikacijas dokumentus, Komisija secina, ka CEPLIS V.S. SIA iesniegtais
piedavajums atbilst visam Instrukcija noteiktajam kvalifikacijas prasibam.

(6) Pretendentu cenu piedavajums par liguma izpildi, bez pievienotas vértibas
nodokla, euro:

Nr. Pretendents Piedavata ligumcena EUR, bez PVN
p-k.

l. SIA “Eko Projekts” 7950,54

2. SIA “Balti Construction” 6304,29

3. CEPLIS V.S. SIA 7610,64

(7) Saskana ar Instrukcijas 11.9.punktu, ja pretendentu piedavajums ir atbilstos$s
Tehniskas specifikacijas prasibam un Instrukcijas 10.1 — 10.9. punktam,
Komisija izvélas pretendenta piedavajumu, kuram kopgja piedavata ligumcena
par liguma izpildi ir viszemaka.

(8) CEPLIS V.S. SIA piedavajums ir atbilsto§s Tehniskas specifikacijas prasibam
un Instrukcijas 10.1 — 10.9. punktam, un piedavata ligumcena par liguma
izpildi ir viszemaka.

Atbilstosi Publisko iepirkumu likuma 8. panta piektajai dalai, nemot véra Instrukcija
noteiktos veértéSanas kritérijus, péc informacijas parbaudes par CEPLIS V.S. SIA
atbilsto§i Publisko iepirkumu likuma 8.> panta septitaja dala noteiktajai kartibai
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komisija secina: attieciba uz CEPLIS V.S. SIA iepirkuma izsludinasanas diena
26.08.2016. un lémuma pienemsanas diena 06.09.2016. nav registrétu maksatnespgjas
un likvidacijas procesu, nav apturéta vai partraukta ta saimnieciska darbiba, uzsakta
tiesvediba par ta bankrotu; nav nodoklu paradu, kas kopsumma parsniedz 150 euro;
ka arT nav nodoklu paradu Latvijas Republikas paSvaldibas.

Komisija nolemj:

- Latvijas Nacionala véstures muzeja izsludinataja iepirkuma ,,Gridas
remontdarbi Latvijas Nacionala v&stures muzeja Dauderu nodalas telpas”,
iepirkuma identifikacijas nr. LNVM/2016/9, uzvargjusais pretendents, kuram
tieck pieskirtas Iiguma slégSanas tiesibas, ir — CEPLIS V.S. SIA,
reg.nr.,40003290690, juridiska adrese Koku iela 16A, Riga, LV — 1004, - par
kop&jo summu EUR 7610,64 (septini tukstosi sesi simti desmit euro 64 centi),
neieskaitot pievienotas vértibas nodokli 21% apmera. _

Komisijas loceklu paraksti:

Komisijas priekSseédetaja: /I.Aunina/

Komisijas locekli:
/J.Kikulis/

/A.Dzelzkalgja/



